Zapisnica ¢. 11/12 zo zasadnutia Vykonného vyboru SFZ konaného

dna 12. oktobra 2012 v Bratislave.

Pritomni: Jan Kovacik — prezident SFZ

Jozef Kliment — generalny sekretar SFZ

Karol Belanik — viceprezident SFZ pre Statnu reprezentaciu a medz.vzt'ahy
Jozef Valovi¢ — zastupca ULK

Petr Kagpar — zastupca ULK

Ivan Nemeckay — zastupca ULK

Jozef ParSo — zastupca amatérskeho futbal, predseda SsFZ

Ladislav Gadosi - zastupca amatérskeho futbalu, predseda ZsFZ

Juraj Janosik — viceprezident SFZ za amatérsky futbal, predseda BFZ
Milan Lesicky — zastupca trénerov

Peter Sepesi — ¢len VV SFZ pre organizacno-legislativne otazky

Ospravedlneni: Dusan Krchidk — zastupca rozhodcov

Richard Havrilla - zastupca amatérskeho futbalu, predseda VsFZ

Prizvani: Jan Liptak — predseda Reviznej komisie SFZ

Jaroslav Rybansky — veduci Legislativno-pravneho oddelenia SFZ
Pavel Malovi¢ — predseda Zdravotnej komisie SFZ

Ladislav Pavlovi¢ — ¢len Zdravotnej komisie SFZ

Jan Panak — predseda STK SFZ

Tomas§ Ziak — pravnik Legislativno-pravneho oddelenia SFZ
Miroslav KiSa - pravnik Legislativno-pravneho oddelenia SFZ
Martin Hasprian — pracovnik Technického useku SFZ

Peter Dedik — projektovy manazér SFZ

Program:

1. Otvorenie — schval'ovanie navrhu programu.

2. Prerokovanie navrhu Smernice o licenénom systému UTM a Grassroots.

3. Prerokovanie navrhu Smernice o vytvoreni a prevadzkovani informac¢ného systému o
bezpecnosti pri Sportovych podujatiach.

4. Schval'ovanie navrhu upravy Statiitu reprezentanta.

5. Schvalovanie navrhu upravy Organiza¢nej Struktiry pridelovania listkov na reprezentacné
zapase, ktora je sucastou Smernice o organizacii medziStatnych zépasov reprezentacnych
druZstiev SR.

6. Schval'ovanie ndvrhu organizacného zabezpecenia a zloZenia Organiza¢ného vyboru pre ME
U17 v roku 2013.

7. Schvalovanie navrhu na predizenie mandatu pre Frantika Kogi¢ara pri vedeni useku
delegatov stretnutia.

8. Schval'ovanie ndvrhu na odvolanie ¢lena Disciplinarnej komisie SFZ.

9. Schval'ovanie navrhu na odvolanie ¢lena Zdravotnej komisie SFZ.

10. Vyhlasenie kandidatiry na miesto dejiska findlového zapasu Slovnaft Cup.

11. Informécia k realizacii projektu vystavby NTC Poprad.

12. Informécia k realizacii rekonstrukcie ihrisk umelou tradvou v NTC Senec.

13. Informéacia o odvolani FK BODVA Moldava nad Bodvou vo¢i rozhodnutiu STK SFZ.

14. Informécia o ziadosti TJ Tatran TuZenice vo veci presetrenia postupu organov ObFZ PB.

15.

Diskusia.



K bodu 1: Otvorenie — schval’ovanie programu.

Zasadnutie otvoril a viedol prezident SFZ Jan Kovacik. Na zaciatku privital nového ¢lena Karola
Belanika, ktory bol do VV SFZ zvoleny delegatmi Konferencie SFZ. Nasledne poZiadal o zmenu
programu, konkrétne o rozSirenie programu zasadnutia o body s nazvom ,,Schval’ovanie navrhu
na udelenie odznaku SFZ“ a ,,Prerokovanie priebehu a vysledkov Konferencie SFZ*, ako aj
vypustenie bodu s ndzvom ,,Schval’ovanie navrhu upravy Organizacnej Struktary pridelovania
listkov na reprezentaéné zapase, ktora je sucastou Smernice o organizacii medziStatnych
zapasov reprezentaénych druzstiev SR.“ O navrhu programu so zmenou hlasovalo 11 ¢lenov VV
SFZ, z toho:

Za-10

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Néavrh programu bol jednomyselne schvaleny.

K bodu 2: Kontrola plnenia uzneseni.
Kontrolu vykonal GS SFZ Jozef Kliment:
Uznesenie ¢. 100/10 VV SFZ.
Uklada Prezidentovi SFZ Janovi Kovacikovi pravidelne informovat’ ¢lenov VV SFZ o stave priprav
vystavby NFS na tzemi Petrzalky v Bratislave.
T: v texte
Z: v texte
Uloha trva.
Prezident SFZ Jan Kovéacik informoval, Ze nedos$lo k Ziadnym zmenam. Viac informacii bude vedie
poskytnut’ po stretnuti s predsedom vlady SR, ktoré by sa malo v najblizSich diloch uskuto¢nit’.

Uznesenie €. 118/11 VV SFZ
1) Schvaluje navrh na zorganizovanie podujatia ME U17 v roku 2013 v dvoch regiéonoch
(ZsFZ a SsFZ) s hlavnymi centrami v Pie§tanoch a Ziline.
2) Schval'uje Organiza¢ny vybor turnaja ME U17 (2013) v zlozeni Martin Haspran-riaditel
turnaja, Stanislav Vencel-predseda Organizacného vyboru, Jozef Marko-asistent riaditel’a turnaja.
3) Uklada ¢lenom Organizacného vyboru turnaja bezodkladne obsadit pozicie Sportovo-
technického manazéra(sport facilities manager), manazéra pre logistiku (Accomodation and
transport manager), marketingového a PR manazéra (commercial PR manager) vo vsetkych
pripadoch po 2 osoby.
T: thned’
Z: Jozef Kliment,
Stanislav Vencel,
Martin Hasprun,
Jozef Marko
Uloha splnena.
Navrh na obsadenie Organizacného vyboru bol predlozeny ¢lenom VV SFZ ako samostatny bod
programu.

Uznesenie €. 139/11 VV SFZ
1) Schvaluje ustanovenie nezavislého 4 ¢lenného odvolacieho organu licenéného konania
(dalej len ,,00LK®), pricom ¢&lenov OOLK spliiajucich poziadavky UEFA navrhnu do
30.11.2011 predsedovia RFZ. Personalne zlozenie OOLK schvali VV SFZ na svojom
decembrovom zasadnuti.
2) Schval'uje doplnenie znenia ¢l. 35 a 43 Stanov SFZ podl'a formulacii navrhnutych v sprave
UEFA.

3) Uklada Licenc¢nej komisii SFZ na januarové zasadnutie VV SFZ predlozit’ na schvalenie



Smernicu klubového licenéného systému SFZ.
T: thned’
Z: Jozef Kliment
Uloha trva v bode 3.
Na zasadnuti VV SFZ v januari sa predizil termin na predloZenie Smernice az po definitivnom
schvaleni znenia Smernice licenénou administrativou UEFA, €o sa predpokladéd do konca sut'azné¢ho
ro¢nika 2011/12.

Uznesenie ¢. 47/12 VV SFZ:
1) VV SFZ berie na vedomie spravu o ¢innosti RS SFZ za rok 2011.
2) VV SFZ schval’uje navrh na vytvorenie spolo¢ného rozhodcovského stidu SFZ a SZIH s
nazvom Sportovy sud.
3) VV SFZ poveruje generalneho sekretara SFZ, aby v st€innosti s predsedom
Rozhodcovského sudu rokoval vo veci zriadenia Sportového sudu s generalnym sekretarom
SZLH.
4) VV SFZ uklada v pripade uspesného rokovania a dosiahnutia konsenzu so SZUH
sekretariatu SFZ zapracovat’ pojem Sportovy sid do Stanov SFZ.
T: thned’
Z: Jozef Kliment
GS SFZ Jozef Kliment informoval, Ze v su¢asnosti sa pripravuje novy $tatat Sportového sidu.

Ostatné ulohy vyplyvajace z prijatych uzneseni boli splnené.

K bodu 3: Prerokovanie navrhu Smernice o licenénom systému UTM a Grassroots.

Bod uviedol prezident SFZ Jan Kovacik. Odovzdal slovo tvorcom Martinovi Hasprunovi -
pracovnikovi Technického tiseku SFZ a TomaSovi Ziakovi - pravnikovi Legislativno-pravneho
oddelenia SFZ, ktori predstavili navrh predkladaného materialu. Ide o smernicu, ktord stanovuje
systematiku a podmienky udel'ovania licencii UTM a Grassroots.

Ciel upravy smernice je predovsetkym:

- zabezpeCit' systematickii vychovu talentovanej mladeze prostrednictvom subjektov, ktoré su
drzite'mi platnej licencie SFZ,

- zabezpegit, aby drzitelia licencii SFZ spifiali minimalne podmienky stanovené smernicou pre
organiza¢nu Struktiru a systém riadenia tychto subejktov,

- podporovat’ trvalé¢ skvalitiovanie klubovej infrastruktiry drzitelov licencii SFZ a vytvérat
priaznivé podmienky pre individualny rozvoj talentovanych jednotlivcov s osobitnym zretel'om na
zdravie a bezpecnost’ hracov,

- zvySovat’ ekonomicku stabilitu drzitelov licencii SFZ a zabezpecit' efektivne a transparentné
vyuzivanie financnych prostriedkov vynakladanych na dlhodobu vychovu talentovanych hracov.
Sucastou smernice je aj priloha, ktora obsahuje licenéné podmienky pre udelenie licencie UTM a
Grassroots. Clenovia VV SFZ prediskutovali jednotlivé &lanky smernice a dohodli sa na termine
zasielania odovodnenych pripomienok, s tym, Ze po ich zapracovani budu predmetny material
schvalovat’ na novembrovom zasadnuti.

Clenovia VV SFZ hlasovali o tomto navrhu uznesenia:

1) VV SFZ berie na vedomie tvorbu navrhu Smernice o licenénom systéme UTM a Grassroots.

2) VV SFZ ukladd predkladatelovi zapracovat do smernice odovodnené pripomienky od
pripomienkujtcich subjektov a predlozit’ ju VV SFZ na schvélenie na novembrovom zasadnuti.

3) VV SFZ uklada svojim ¢lenom, aby zasielali pripomienky k predlozenému materidlu v termine
do 20. oktobra 2012.

Hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za—-10

Proti— 0



Zdrzali sa hlasovania — 0
Navrh uznesenia bol jednomysel'ne schvaleny.

K bodu 4: Prerokovanie navrhu Smernice o vytvoreni a prevadzkovani informa¢ného systému
o bezpecnosti pri Sportovych podujatiach.

Bod uviedol prezident SFZ Jan Kovacik. Odovzdal slovo autorovi dokumentu Petrovi SepeSimu,
ktory ho predstavil takto:

Zéakon €. 479/2008 Z.z. o organizovani verejnych telovychovnych podujati, Sportovych podujati a
turistickych podujati stanovuje v § 11 odsek 1 povinnost’ pre futbalovy zviz a hokejovy zviz, ktoré
su ¢lenmi medzindrodnej Sportovej organizacie, tj. SFZ a SZLH, “vytvorit' a prevadzkovat
informacny systém o bezpecnosti pri Sportovych podujatiach” obsahujuci evidenciu divakov, ktory
sa dopustili protipravneho konania v stvislosti s t¢astou na Sportovom podujati. Doposial’ vSak
takyto informacny systém neprevadzkuje ani futbalovy a ani hokejovy zviz.

SFZ si je vedomy svojej spoluzodpovednosti za bezpecnost’ na futbalovych podujatiach a preto je
jeho snahou v suvislosti s implementaciou projektu vytvorenia a prevadzkovania informa¢ného
systétmu slovenského futbalu (ISSF), vyuzit' jeho potencidl a zapracovat’ do tohto projektu aj
vytvorenie informa¢ného systému bezpecnosti na Sportovych podujatiach (IS BSP).

Informacie o Sportovej deliktualnej minulosti 0s6b sliZia na identifikaciu jedincov, ktorym bol
ulozeny v priestupkovom alebo trestnom konani “zékaz” ucasti na Sportovom podujati, resp.
jedincov, ktori sa v minulosti dopustili protiprdvneho konania v suvislosti s ucast'ou na Sportovom
podujati. Tieto informacie su dolezité z hl'adiska zabezpecenia verejného poriadku, bezpecnosti a
ochrany os6b a majetku na Sportovom podujati jednak pre organizatora podujatia, ktory
bezpe¢nostnll  strdnku podujatia zabezpecuje prostrednictvom bezpecnostného manaZzéra,
usporiadatelov, ktorych riadi hlavny usporiadatel’, pracovnikov SBS, ako aj pre organy verejnej
moci najmé pre policiu.

Preto predmetom tejto smernice je Uprava pravidiel vytvorenia a prevadzkovania informaéného
systému o bezpecnosti pri Sportovych podujatiach ako aj prav a povinnosti 0s6b zucastnenych na
vytvoreni, prevadzkovani a vyuzivani evidencie vedenej v informa¢nom systéme.

Néavrh smernice obsahuje:

- dovodovu spravu,

- predmet pravy,

- vymedzenie pojmov,

- osoby podielajice sa na prevadzke a vyuzivani systému,

- evidencia pouzitia vypisu z evidencie,

- obsah evidencie,

- zdroje udajov v evidencii,

- spracovanie a ochrana osobnych udajov,

- zapisovanie rozhodnuti organov verejnej moci,

- zapisovanie deliktov bez konania verejnych organov.

Po diskusii k predmetnému dokumentu hlasovali ¢lenovia VV SFZ o tomto navrhu uznesenia:

1) VV SFZ berie na vedomie tvorbu navrhu Smernice o vytvoreni a prevadzkovani informacného
systému o bezpecnosti pri Sportovych podujatiach.

2) VV SFZ uklada svojim ¢lenom, aby zasielali pripomienky k predloZenému materidlu v termine
do 10. decembra 2012.

3) VV SFZ ukladd predkladatelovi zapracovat do smernice oddvodnené pripomienky od
pripomienkujucich subjektov a predlozit’ ju VV SFZ na schvalenie na zasadnuti v januari 2013.
Hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za-10

Proti—- 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Néavrh uznesenia bol jednomysel'ne schvaleny.



K bodu 5: Schvalovanie navrhu tipravy Statiitu reprezentanta.

Bod uviedol prezident SFZ Jan Kovacik. Predkladany material odprezentoval Tomas Ziak — pravnik
Legislativno-pravneho oddelenia SFZ, ktory bol autorom dokumentu. Povodne Statat reprezentanta
predstavoval trojstranni zmluvu medzi SFZ, SFZ Marketing, s.r.0. a reprezentantom SR. Napokon
bol tento material prerobeny na internii normu, s ktorou budu reprezentanti oboznadmeni pred
novembrovym priatel'skym zapasom v Cesku.

Statiit reprezentanta upravuje :

- preambulu,

- vymedzenie pojmov,

- spdsob nominacie hraca do futbalovej reprezentacie SR,

- prava a povinnosti futbalového reprezentanta SR v suvislosti s jeho ucastou vo futbalovej
reprezentéacii SR,

- prava a povinnosti SFZ a spolo¢nosti SFZ Marketing, s.r.o. v stvislosti s vykonom prav.

- odmenu reprezentanta,

- sankcie a iné.

O predlozenom navrhu internej normy hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za-9

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 1

Navrh bol schvaleny.

K bodu 6: Schvalovanie navrhu organizatného zabezpecenia a zloZenia Organiza¢ného
vyboru pre ME U17 v roku 2013.

Bod uviedol GS SFZ Jozef Kliment. Predstavil navrh organizacného zabezpecenia a zlozenia
Organiza¢ného vyboru pre ME U17 v roku 2013:

Predseda OV: Stanislav Vencel

Riaditel’ turnaja: Martin Hasprin (na plny (vdzok od 1. augusta 2012 — do 31. maja 2013)
Asistent riaditel’a turnaja: Jozef Marko

ManaZér centra A (Zilina): Peter Palen¢ik (&iastoéne polas pripravy ME, na plny tvizok od 20.4.
do 18.5.2013 + pri realizdcii Zrebovania ME pocas dvoch dni cca. mesiac pred zaciatkom ME)
Zodpovednost”: za celkovy chod centra A, za ubytovanie, meeting rooms, stravovanie sa (celkova
starostlivost’ o timy v hoteli) pocas trvania turnaja, tréningové plochy, koordinacia

sprievodcov timov v centre A

ManaZér centra B: David Vailing (Ciastocne pocas pripravy ME, na plny uvédzok od 20.4. do
18.5.2013 + pri realizdcii zebovania ME pocas dvoch dni, cca. mesiac pred zaciatkom ME)
Zodpovednost’: za celkovy chod centra B, za ubytovanie, meeting rooms, stravovanie sa (celkova

starostlivost’ o timy v hoteli) poc€as trvania turnaja, tréningové plochy, koordinacia sprievodcov
timov v centre B

ManazZér logistiky: Michal Kalny (pocas zrebovania ME a pocas celého turnaja na plny Gvizok, pri
priprave turnaja ¢iastocne)

Zodpovednost: za celkovu logistiku pocas Zebovania a priamo pocas turnaja (vozovy park,
autobusy, auta, Soféri, odchody — prichody do dejiska ME, na tréningy, zdpasy, oficialne akcie,
zodpovednost’ za centrum B, parkovanie, koordinicia manazéra pre logistiku v centre A a
spolupraca so sprievodcami timov)

ManaZér logistiky v centre A: Marek Majtan (MSK Zilina — na plny avizok pocas trvania turnaja
a pocas zrebovania, pri priprave turnaja ¢iastocne)

Zodpovednost: za logistiku v centre A, odchody — prichody timov do dejiska ME, na tréningy,
zapasy, oficialne akcie, parkovanie, spolupraca s manazérom logistiky a sprievodcami timov



ManaZzér pre zapasy (venue director): Peter Palencik (centrum A), Jozef Zahorsky (centrum B)
pozn.: vytazenost zamestnancov len pocas trvania ME (v zdpasové dni) Zodpovednost: za
organizaciu zépasov v spolupraci s UEFA venue directorom a usporiadatel’skym

klubom Zilina: Peter Palen¢ik, Dubnica: Marian Baumann
Nitra: Jozef Zahorsky, Zlaté Moravce: Katarina Besedova

Rozhodcovia a delegati UEFA: Jozef Marko, Jan FaSung, Jaroslav Zabransky (na plny uvdzok
pocas trvania turnaja)

Zodpovednost’: celkova starostlivost’ o rozhodcov a delegatov UEFA pocas trvania turnaja

Média a akreditacie: Juraj Curny, Andrea Heckova (na plny uvizok od Zrebovania ME po
ukoncenie ME,

Clasto€ne pri priprave ME) Zodpovednost: za akreditdcie poCas #Zebovania a pofas ME,
starostlivost’ 0 média, komunikacia, TK,

TV poziadavky (v spolupréaci s marketingovym oddelenim — Zuzana Jamriskova), medidlne aktivity
pocas zapasov, novinky o turnaji, zabezpecenie hlasatelov na $adidnoch pocas zapasov,
komunikacia s timami, UEFA a pod.

Marketing: Jaroslav Sidolak, Zuzana Jamriskova (na plny uvizok od Zrebovania ME po ukond&enie
ME, ¢iasto¢ne pri priprave ME)

Zodpovednost: marketingovy koncept ME (ziskanie partnerov pre ME, prezenticia ME na
verejnosti v spolupraci s oddelenim PR a komunikéacie — Juraj Curny, Andrea Heckovd), oficialne
akcie (zreb ME, oficialna vecera pocas ME,...), VIP obCerstvenie pocas zapasov, starostlivost’ o VIP
hosti, branding $adidonov, oznacenie v hoteloch, ceremoénie (otvaraci — zdvereCny ceremonidl,
sprievodny program, predzapasové ceremonie, zreb ME,...

Ticketing: obsadené do 31. 12. 2012 (koncept predaja vstupeniek na ME, cena listkov, kategorie,...)
Grassroots akcie: Jozef Zahorsky (vytazenost’ Ciasto¢ne pocas turnaja)

Zodpovednost: mladeznicke sprievodné programy a akcie pocas turnaja (v spolupraci s
marketingom)

IT manaZér: Jan Letko (na plny uvdzok od Zzebovania ME po ukoncenie ME, dastocne pri
priprave ME) Zodpovednost™: IT technoldgie pocas Zzrebovania ME a priamo pocas turnaja (internet
na hoteloch a stadionoch, vybavenie UEFA a LOC office na hoteloch, vybavenie Stadiénov — fax,
internet, pevna linka, kopirka, tlaciaren,...)

Sprievodcovia timov: zodpovedni Peter Palencik, David Vailing pozn.: sprievodcovia timov musia
byt’ timom k dispozicii uz na zrebovani ME a aZ do konca turnaja (vyuZitie

sprievodcov z akcii organizovanych SFZ)
UEFA a LOC office: centre A — Natalia Mackovicova (vytazenost’ pocas turnaja)

centre B — Mario Roszbeck (vytazZenost pocas turnaja) Zodpovednost: za celkovy chod UEFA a
LOC office pocas celého tunaja

ManaZér pre bezpecnost’: Peter Palencik
Zodpovednost’: komplexna bezpecnost’ pocas turnaja (spolupraca s policiou a UEFA)
ManaZér pre zdravotnu starostlivost’: Dr. Pavel Malovic¢

Zodpovednost: koncept zdravotnej starostlivosti pocas ME, nemocnice, sanitky na $adidnoch,
zdravotna starostlivost’ pocas zapasov (medical room, sanitky), na hoteloch, stretnutia s timovymi

lekarmi, tim prvej pomoci, dopingové kontroly,...
Dobrovol’nici: obsadené do 31. 12. 2012



Zodpovednost: vypracovanie dobrovolnickeho konceptu, ich vyuzitie ako: napr. tlmocnici,
sprievodcovia, hostesky, Soféri, administratori,...

Ekonomika a financie: Silvia Stefanikova
Zodpovednost’: tvorba rozpoctu, schvalovanie cien za ubytovanie, dopravu, prendjom ihrisk, a pod.

Po diskusii hlasovali ¢lenovia VV SFZ o predlozenom névrhu na organizacné zabezpecenie a
zloZenia Organizaéného vyboru pre ME U17 v roku 2013. Hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:
Za—-10

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Navrh bol jednomysel'ne schvaleny.

K bodu 7: Schvalovanie navrhu na prediZenie mandatu pre Frantika KoSi¢ara pri vedeni
useku delegatov stretnutia.

Bod uviedol GS SFZ Jozef Kliment. Informoval, Ze uznesenim VV SFZ (hlasovanim per rollam zo
4. jula 2012) bol FrantiSek Kosi¢iar povereny vedenim useku delegétov stretnutia do 28. septembra
2012 — teda terminu konania Konferencie SFZ. Na Konferencii SFZ boli schvéalené nové Stanovy
SFZ, ktoré pocitaju s vytvorenim Komisie delegatov.

Nakol'ko nové Stanovy SFZ nadobudaji Uc¢innost’ dna 1. janudra 2013 navrhol, aby bol do
vytvorenia Komisie delegatov predizeny mandat pre Frantiska Kogi¢ara na vedenie useku delegatov
stretnutia. Clenovia VV SFZ hlasovali o tomto navrhu uznesenia:

VV SFZ schval'uje navrh na predizenie mandatu pre Frantiska Kosi¢iara pri vedeni iseku delegatov
stretnutia do doby vytvorenia Komisie delegatov stretnutia.

Hlasovalo 9 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za-9

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Navrh bol jednomyselne schvaleny.

K bodu 8: Schvalovanie navrhu na odvolanie ¢lena Disciplindrnej komisie SFZ.

Bod uviedol GS SFZ Jozef Kliment. Informoval, Ze tento bod mal byt’ prerokovany na zasadnuti 26.
juna 2012, no bol na poziadanie ¢lena VV SFZ Jozefa Valovica preloZeny. ISlo vtedy o navrh na
odvolanie 2 clenov Disciplindrnej komisie SFZ z dovodu konfliktu zaujmov, konkrétne Ing.
Maridna Pochabu — ¢lena Dozornej rady FC Petrzalka 1898, a.s. a p. Michala Pethoho — predsedu
predstavenstva FC Spartak Trnava, a.s.

V prvom pripade bol sekretaridtu SFZ adresovany list, Ze vysSie uvedeny p. Marian Pochaba sa
vzdava svojej funkcie ¢lena Dozornej rady v klube FC Petrzalka 1898, a.s.

V druhom pripade bol tesne pred zaciatkom zasadnutia clenom VV SFZ doruceny list od p. Michala
Pethoho, v ktorom deklaruje, Ze: ,,V podmienkach SFZ plati princip nezlucitelnosti vykonu funkcie
vo vykonnom, kontrolnom alebo zastupite'skom organe, ako aj nezlucite'nost” vykonu funkcie v
profesiondlnom aparate s vykonom volenej funkcie na rovnakom stupni riadenia.” Zdoraznil vo
svojom liste, Ze: ,,Nezlucite'nost’ posobenia v pozicii predsedu predstavenstva akciovej spolo€nosti
a Clena disciplinarnej komisie nenastala a preto nie je dovod na odvolanie z funkcie ¢lena
Disciplinarnej komisie SFZ.*

Rovnaky néazor vyslovil aj ¢len VV SFZ Jozef Valovi¢, ktory stanovisko v liste p. Pethého podporil.
Sekretariat SFZ poZziadal listom o stanovisko LPK SFZ, ktory sa pridrziava nasledovného nazoru:
Disciplindrna komisia SFZ (alej tieZ len ,,DK") je v mysle ustanoveni Stanov a Organiza€ného poriadkn
kontrolnym - a Zmierovacim organom SFZ, nakolko je oboch predpisoch jedm{m(ﬂe a priamo. vymenovand ako
kontrolny a zmierovaci orgin. Uvaby o tom, € DK vziadom na svej charakter €nnosti mi byt pomZomim ga
kontrolny a zmierovaci orgin nemd byX predmetom tobto stanoviska. V" zmysle ustanoveni €. 4 pism. ¢) Organiza€ného
poriadku nesmie byt predseda ani Clen kontrolného azmierovacieho orginu funkciondrom futhalovéiho klubu 3aradeného
v siaiach riadenych futbalovim zvizom, v ramei kiorého kontrolny a zmierovaci orgin pdsobi, s vinimkon komisii, v



ktorych podla Stanov alebo inyjch noriem musia ma¥ zastipenie Unia ligovych klubov (alej tie len ,, ULK") alebo
dstupeovia klubov. V' zmysle ustanoveni €1, 24 ods. 2. Organiza€ného poriadkn je DK zloZend 3 predsedu, tajomnika
a Clenoy, pri€om najmenej polovica Clenov je volend 1 jkonnym vyborom SFZ na navrh ULK. Zformulicie ustanoveni
Organiza€ného poriadku tikajiicich sa zloZenia DK nevyphjva priamy nirok kiubu ani ULK na €lenstvo v DK, ale
iba nirok ULK na to, aby ur€ity po€et €lenov DK bol zvoleny na ziklade jej nivrbu, a teda podka mijho ndzorn
predseda ani €len DK nesmie bX funkciondrom futbalového klubu zaradeného v si¥aliach riadenych futbalovym
gvazom, v ramei ktorého DK pdsobi. Pod jurisdikcin DK spadajii klnby zaradené do troch najvys$ich futbalovych lig,

a teda funkcionari tjchto klubov nesmii byX predsedom ani €lenom DK. Tu je vsiak nutné posidiX, koo mokno

povaova za funkciondra klubn. Je nepochybné, Ze prezident futbalového klubn zaradeného do jednej 3 troch najvyssich
ligovich sikaZi je funkciondrom Kiubu, a teda nemize WX predsedom ani Clenom DK. Obdobne to plati pre
podpredsedn klubu, Sportovych manaZéroy, manaZérov € koordindtorov mlideZe a pod., nakoVko u tjohto je
ﬂeypoc@/bﬂz'z‘el'm, Ze 5ii fméﬂbmr/m' klubn.

Takto jednoznaCne viak v Ziadnom pripade nemokno poda mijho nizorn posidit _postavenze Clena dozome/ m@/
takéhoto kiubu. KeZe v normdch SEZ neexistuje definivia pojmn funkciondr, je déleité zaobera® sa tim, € mokno
Clena dozorne rady kinbn ako Clena orgdnu obchodnej spolo€nosti, ktorého prdva, povinnosti azodpovednosiné v:Xaby
sti upravené vylu€ne Obchodnym zdkonnikom, povaZova® za funkciondra kinbu spadajiiceho pod pravomoc SFZ a jebo
noriem. Podla mdjho nizoru treba chipaX funkciondra klubu ako osobu, ktord md priamy vplyw na chod futbalového

klubu a si€asne g takejto svojej pogicie v klube podlieha normdam SFZ. Pri posudzovani poicie €lena dozornej rady
klnbu €aZko mokno vyvodX, Ze Clen do:{omey rady klubu je 3 tituln _Svoje Sfunkcie vyphivajice 3 Obchodného
zikonnika funkciondrom, na ktorého sa viXabujii normy SFZ. Je pravda, Ze v 3dvisiosti od znenia stanov konkrétne
akciovej spolo€nosti mide dozornd rada akciovej spolo€nosti disponovat popri Eontrolnej pravomoci aj viraznon
rozhodovacon a krea€non privomocon, aviak ani v takomto pripade nebudi €lenovia dogornej rady klubn 3 tituln
svggho Clenstva v dozornej rade klubu vystupova® priamo vo v:&Xahu & SFZ, rozhodeom, ani nebudsi zasahovat do
organizicie futbalovych stretnuti a pod.. Vo vXabu & SFZ midu Clenovia dogorng rady vystupova ako divici
il€astneni na stretnnti, avsak. nie ako Clenovia dozornej rady Elubn. Tento nazor podporuje napriklad skuto€nost, Ze
samotna DK nikdy nebude prem/éumt priestupky osoby, ktord je €lenom dozorne rady /é/%b///, z titulu jej €lenstva
v dozorney rade /é/%bu, ale vylu€ne 3 tituln iného postavenia. Preto podla mijho nazorn, nemoZno €lena doornej rady
klubu povaZovd® za funkciondra kiubu, a teda ani skuto€nos8 Clenstva v dozorng rade klubn nie je v rogpore
5 ustanoveniami €1. 4 pism. ¢) Organiza€ného poriadn. Ak mi SFZ zdnjem na tom, aby Clenmi organov SFZ neboli
Clenovia dozornyoh rad kiuboy, bolo by vhodné zmeni€ formuldcin ustanoveni tikajicich sa konfliktn 3injmov tak, Ze
konfliktom ziujmu by nebola skuto€nost, Ze Clen DK je funkciondrom klubn, ale skuto€nost, Ze €len DK je sii€asne

Statutdrnym organom klubu, resp. €lenom kontrolného alebo doorného orginn.

7 doteraz mvedeného je 3rejmé, Ze vikon funkdie funkciondra klubn zaradeného v si¥aliach riadenych futbalovym
viazom, v ramai ktorého kontrolny a ymierovaci organ pasobi, je neziu€itdny s Clenstvom vDK, resp. s funkcion
predsedn DK. Samotné Rvolenie | Clena (predsedn) DK za funkciondra klubu by podla mijho nizoru bez dalsicho

nemalo antomaticky znamenat, Ze Clen @redseda) DK sa dopustil konania ﬂe{/ﬂ(zz‘elne/m 5 jeho postavenim. Volba
osoby do orginov klubu (akciovej spolo€nosti) miZe za ur€itjoh okolnosti prebieha¥ aj bez sihlasu volenej osoby. Cize
samotné volenie za funkciondra klubn nemusi by¥ 1Zdy spojené 5 konanim wolenej osoby. Za konanie nezin€irdné
5 postavenim €lena (predsedu) DK bude podla mijho nizorn potrebné povaZovat vykondvanie funkdie funkciondra
klubu €lenom (predsedom) DK, nakolVko tjm, Ze posobi ako funkciondr kiubu a nevykondva Ziadne prdavne sikony
smernjiice & tomn, aby doslo k zaniku jeho funkcie v ramei klubu (napr. vzdanie sa Clenstva v orgine futbalového
Elubn), sa dopii¥a konania, ktoré je neziuitdné s jeho postavenim €lena (predsedn) DK.

O navrhu na odvolanie p. Michala Peth6ho z pozicie ¢lena DK SFZ hlasovalo 9 ¢lenov VV SFZ, z
toho:

Za—-6

Proti -2

Zdrzali sa hlasovania — 1

Néavrh bol schvéleny.

K bodu 9: Schvalovanie navrhu na odvolanie ¢lena Zdravotnej komisie SFZ.

Bod otvoril GS SFZ Jozef Kliment. Informoval, ze ide o ndvrh na odvolanie ¢lena Zdravotnej
komisie SFZ MUDr. Ladislava Pavlovica, ktory predlozil predseda komisie MUDr. Pavel Malovi¢.
Obaja boli na zasadnutie VV SFZ pozvani, aby mohli zodpovedat na otazky pred hlasovanim.



Predseda Zdravotnej komisie SFZ MUDr. Pavel Malovi¢ ako navrhovatel' vystipil so svojim
prispevkom ako prvy a svoj navrh odévodnil takto:

»Dovodom Ziadosti o odvolanie Dr. Pavlovica je jeho nizka i¢ast’ na zasadnutiach komisie — v roku
2011 sa z riadnych piatich zasadnuti zucastnil iba na jednom, podl'a jeho ndzoru kontraproduktivna
az deStrukénd Cinnost’, ktora nedovoluje Zdravotnej komisii vykonavat’ ulohy v takej kvalite
a rozsahu, aky sa predpoklada.*

Svoju ziadost’ o odvolanie opieral aj o podporu prevaznej vacsiny ¢lenov Zdravotnej komisie SFZ —
Siestich z celkového poctu osem.

MUDr. Ladislav Pavlovi¢ ako odporca, vystapil ako druhy v poradi:

Svoju préacu popisal chronologicky od svojho uspesného posobenia v Artmedii Petrzalka, s ktorou
ziskal titul v Slovenske;j lige a u¢inkoval s iou Lige majstrov, d’alej opisal ¢innost’ pri reprezentacii,
s ktorou sa prebojoval na MS do JAR, ako aj posobenie v Slovane Bratislava, s ktorym tiez ziskal
titul v Slovenskej lige.

Podrobne opisal svoje metody pri vykone Cinnosti lekdra a protiargumentoval tym, ze vacSina
zasadnuti ZdK SFZ bola zvolana v c¢ase, ked’ mal klubové povinnosti. Pod’akoval sa zaroven za
spolupracu ¢lenom VV SFZ a i v pripade jeho ukoncenia ¢innosti v ZdK SFZ ponukol pomoc v
pripade potreby na odbornej tirovni.

Po vypocuti oboch stran a kratkej diskusii hlasovali ¢lenovia VV SFZ o predlozenom navrhu na
odvolanie ¢lena ZdK SFZ MUDr. Ladislava Pavlovica. O navrhu hlasovalo 10 ¢lenov, z toho:
Za-8

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 2

Néavrh bol schvéleny.

K bodu 10: Vyhlasenie kandidatury na miesto dejiska finalového zapasu Slovnaft Cup.

Bod uviedol GS SFZ Jozef Kliment. Navrhol v zmysle rozpisu republikovych sutazi 2012/13
vyhlasit’ moznost’ kandidatury futbalovych klubov na dejisko findlového stretnutia Slovnaft Cupu
2012/13, a to v termine do 25.11.2012.

Zaroven navrhol schvélit' rovnaké poziadavky na infrastruktiru, ktoré by mal spinat’ futbalovy
Stadion — dejisko findlového stretnutia, ako v sit'aznom ro¢niku 2011/12.

O predloZenom navrhu hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za-10

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Navrh bol jednomyselne schvaleny.

K bodu 11: Informicia k realizacii projektu vystavby NTC Poprad.

Bod otvoril GS SFZ Jozef Kliment. Odovzdal slovo Petrovi Dedikovi — projektovému manazérovi
SFZ. Ten informoval o tychto skuto¢nostiach:

- na zaklade kiipnej zmluvy a zmluvy o zriadeni vecného bremena medzi SFZ a Mestom Poprad,
bola podand Mestom Poprad ziadost’ o vklad vlastnickeho prava a vecného bremena k predmetne;j
nehnutel’nosti do katastra,

- vklad do katastra bol Spravou katastra Poprad povoleny dia 11.9.2012, ¢im SFZ nadobudol
vlastnicke préva k aredlu futbalového Stadiona v Poprade,

- vyberova komisia k vybudovaniu NTC Poprad v zloZeni: pp. Kliment, Havrilla, Valko, Liptak,
Dedik a Vojtek, zasadala Styri krat za ucelom pripravy technickych podkladov k vypisaniu
obchodnej verejnej stitaze na realizaciu 1. etapy diela,

- sucast’'ou realizécie 1. etapy diela bude najmai: rekonStrukcia jestvujucej tribuny s kapacitou 2000
miest, vybudovanie umelého osvetlenia a vyhrievaného travnika s vyuzitim geotermalneho vrtu,

- ku dnu 21.9.2012 bola vypisana obchodnd verejnd sutaz, podmienky ucasti v ktorej boli
zverejnené na webovej stranke SFZ: http://www.futbalsfz.sk/ntcpoprad a v US SFZ,

-vSetkym uchadzaCom, ktori splnia stanovené podmienky budi spristupnené podklady k priprave
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navrhu a cenovej ponuky na realizaciu diela,

- do doby zaciatku realizacie stavebnych prac bol aredl futbalového Stadiona v Poprade vypozic¢any
futbalovému klubu FK Poprad pod podmienkou, ze klub znaSa vSetky ndklady spojené s
prevadzkou aredlu v danom obdobi.

VV SFZ vzal informéciu k realizécii projektu vystavby NTC Poprad na vedomie.

K bodu 12: Informécia k realizacii rekonstrukcie ihrisk umelou travou v NTC Senec.

Bod otvoril GS SFZ Jozef Kliment. Opédt odovzdal slovo Petrovi Dedikovi — projektovému
manazérovi SFZ, ktory k predmetnému projektu uviedol:

- vitazom tendra na dodavku diela, rekonStrukcie ihrisk s umelym travnatym povrchom,
organizovaného UEFA, sa spomedzi 9 FIFA preferovanych vyrobcov umelych povrchov stala
talianska spolocnost LIMONTA SPORT SPA,

- ku ditu 30.7.2012 bola s uvedenou spolo¢nost’ou podpisand zmluva o komplexnej dodavke diela v
cene 325.000,- EUR a v nasledujuci deni boli zahajené prace,

- oficialnym subdodévatel'om pre realizaciu diela je slovenska spolo¢nost’ Sport Real, s.r.0.,

- odstranenie starého travnatého povrchu, vyrovnanie a doplnenie podlozia, ako aj realizacia
vsetkych stavebnych uprav boli ukoncené dia 12.9.2012 oficidlnym odovzdanim spodnej stavby za
ucasti UEFA konzultanta Markusa Kellera,

- popri realizacii rekonstrukcie ihrisk s UT bolo v ramci prvej ¢asti prac nevyhnutné vybudovat’ aj
oplotenie oddel'ujice tréningové ihriska s prirodnou a umelou travou,

- ku diu 4.10.2012 bola ukoncena inStalacia elastickej podloznej vrstvy a nového travnatého
povrchu na oboch ihriskach, nasledne budi obe ihriskd vyplnené pieskom a granulatom,

- vzhladom na skutocnost, ze SFZ v aredli NTC Senec organizovalo 3 kvalifikaéné stretnutia
reprezentacie SR 21, boli prace v prislusnych terminoch na niekol’ko dni prerusené, preto sa
planované ukoncenie diela posunulo z 1.10.2012 na 18.10.2012.

Clenovia VV SFZ vzali informéciu o realizacii rekons$trukcie ihrisk umelou trdvou v NTC Senec na
vedomie.

K bodu 13: Informacia o odvolani FK BODVA Moldava nad Bodvou vo&i rozhodnutiu STK
SFZ.

Bod otvoril GS SFZ Jozef Kliment. Informoval, Zze Vybor FK Bodva Moldava n/B sa odvolal voci
rozhodnutiu STK SFZ v zmysle Uradnej spravy ¢. 9/2012 zo dita 31.8.2012 vo veci kontuméacie
majstrovského futbalového stretnutia 4. kola IIl.ligy — vychod dospeli medzi Lipanmi — Moldava,
ktoré sa odohralo dna 25.8.2012. V uvedenom stretnuti nastipil za Moldavu hra¢ Gabriel Zajac reg.
¢. 1166306. Pred samotnym stretnutim rozhodca skontroloval zédpis o stretnuti prostrednictvom
ISSF a verejného registra matriky SFZ a dovolil uvedenému hracovi Start v zapase. Po zépase bola
zo strany domaceho klubu vznesena namietka voci jeho Startu, hrac totiz nastpil na ob¢iansky
preukaz. Do zadiatku stretnutia klub FK BODVA Moldava nad Bodvou neobdrzal z matriky SFZ
novy plastovy preukaz. V odvolani sa d’alej uvadza, ze ked’ze vyboru a realizacnému timu bolo z
matriky SFZ potvrdené, Ze transfer hraca bol riadne zrealizovany (hra¢ prestipil z Lokomotivy
Kosice do FK BODVA Moldava) a stal sa riadne zaregistrovanym hra¢om, bol klub presvedceny, ze
hréa¢ nastupil opravnene.

Klub FK BODVA Moldava nad Bodvou sa odvolal voéi rozhodnutiu STK SFZ a kontumovaniu
zapasu a svoje odvolanie adresoval VV SFZ.

K zasadnutiu bol prizvany aj predseda STK SFZ Jan Panak, ktory postup STK SFZ zddvodnil takto:
Rozhodnutim VV SFZ o zavedeni ISSF systému do matri¢nych tikonov a elektronického zapisu
o stretnuti bolo potrebné vykonat’ niekol’ko zmien, aby bol systém funkény. Jednou zo zmien ,ktoru
predlozili na schvalenie STK SFZ diia 30.8.2012 bol oznam v uradnej sprave, ktory sa objavuje
pravidelne od zacCiatku sut'azného ro¢nika:

»Oznamujeme klubom RS, Ze v sut'aziach, v ktorych sa vyhotovuje elektronicky zapis o



stretnuti, je rozhodca povinny povolit’ Start v stretnuti aj hracovi, ktory z dovodu nedodania
nema registraény preukaz /plastova kartu/, ale je overite’'ny cez verejny register matriky
SFZ, prevadzkovany na www.futbalnet.sk a poZiadal o vydanie plastovej karty. Takyto postup
moéZe hrac¢ uplatnit’ len jedenkrat a rozhodca skutocnost’, ako aj dovod uvedie do zapisu
o stretnuti®.
K uvedenému sa pristupilo z dovodu dlhej dodacej lehoty /4-6 dni/plastovej karty po jej vyziadani.
V stretnuti 4 kola , Keno 10 IIl.ligy —V , Lipany — Moldava n.B podal domaci kapitdn namietku
voci Startu hraCov Moldavy - Gabrielovi Zajacovi a Adrianovi PusSkaSovi. Dna 30.8.2012 pred
zasadnutim poziadala STK SFZ Matriku SFZ o stanovisko k uvedenym hracom.
Adrian Puskas je kmenovym hraom Moldavy a 30.6.2012 mu skoncilo host'ovanie. Diia 1.7.2012
jeho registraény preukaz Matrika SFZ odoslala do Moldavy. Start tohto hrada STK SFZ povazovala
za opravneny.
Hra¢ Gabriel Zajac priSiel do Moldavy na hostovanie. Hostovanie bolo schvalené Matrikou SFZ
dna 2.8.2012. Dna 30.8.2012, ked’ Matrika SFZ dodala stanovisko, hra¢ ani FK Moldava
nepoziadali o vydanie plastovej karty.
Hra¢ porusil dve nariadenia uvedené v uradnej sprave:
- Hrac startoval v druhom stretnuti /3. kolo ,Moldava — Vranov/. Mohol tento postup uplatnit’
len jeden krat.
- Hrac neukoncil prestupové konanie ,lebo nepoziadal o vydanie plastovej karty.
Z tychto dvoch dovodov STK SFZ povazovala $tart hrada za neopravneny a rozhodla o kontumacii
stretnutia v prospech FK Odeva Lipany.
Nakol'ko VV SFZ nie je vecne prisluSnym zaoberat’ sa tymto odvolanim, odstupil sekretariat SFZ
odvolanie Odvolacej komisii SFZ.
Clenovia VV SFZ vzali informaciu na vedomie.

K bodu 14: Informacia o ziadosti TJ Tatran TuZenice vo veci preSetrenia postupu organov
ObFZ PB.

Bod uviedol GS SFZ Jozef Kliment. Informoval, Zze SFZ bola dorucena ziadost’ od klubu TJ Tatran
TuZenice, ktora bola adresovana prezidentovi SFZ. ISlo o ziadost’ o presetrenie postupu Oblastného
futbalového zvédzu Povazska Bystrica (d’alej len ,,ObFZ PB*) v tychto oblastiach:

1. odpocet 6 bodov po skonceni sitaze je v rozpore s Rozpisom oblastnych futbalovych sutazi pre
sutazny ro¢nik 2011/2012 ObFZ PB zo dna 8. 7. 2011 (d’alej len ,,rozpis) a futbalovymi normami,
2. rozhodnutie VV ObFZ PB zo dia 27. 7. 2011 o sposobe odmenovania delegovanych oséb pre
rocnik 2011/2012 je v rozpore s €l. 16 ods. 4 Sutazného poriadku futbalu (d’alej len ,,SP*),

3. nerozhodnutie o odvolani, resp. nevratenie poplatku za podané odvolanie z 21. 6. 2010.
Predmetnou ziadostou sa zaoberalo Legislativno-pravne oddelenie SFZ, odpoved’ bola zaslana
prostrednictvom GS SFZ.

(citované z odpovede):

SFZ nema opravnenie menit' rozhodnutia oblastnych futbalovych zvizov, pretoZe neexistuje
prepojenie, postup v konaniach medzi oblastnymi, regionalnymi a centralnymi organmi, konania na
roznych stupnioch futbalu nie su procesne prepojené. SFZ ma oprdvnenie ndlezite usmeriovat
svojich clenov, aby zosuladili svoje predpisy s predpismi SFZ a dodrziavali jeho rozhodnutia
v oblastiach, kde SFZ ma takuto pravomoc na zdklade stanov SFZ.

Ak ako c¢len ObFZ PB povazujete rozhodnutie niektorého z organov zdruzenia, proti ktorému uz
nemozno podla stanov podat opravny prostriedok, za nezdkonné alebo odporujice stanovam,
mozete do 30 dni odo dna, ked’ sa o nom dozvedeli, najneskor vsak do 6 mesiacov od rozhodnutia
poziadat okresny sud o jeho preskumanie (§ 15 ods. 1 zakona ¢. 83/1990 Zb.).*

Citované:

ad 1: Odpocet 6 bodov

Uvodom tohto bodu Vis upozoriiujeme, %e v zmysle rozpisu je oprdvnend poddivat’ jeho vyklad
vyhradne STK a KM ObFZ a ktory mé3e byt’ zmeneny rozhodnutim rady ObFZ.

A. Vseobecné ustanovenia 5. Hospodarske nadlezZitosti bod 5.9 Smernica ObFZ PB pre
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bezhotovostny styk rozpisu ustanovujii toto:

V¢l I pism. e) je ustanovena povinnost ObFZ PB stanovit' vy$ku zalohy (fin. splatky) na prislusné
obdobie podla prepocitacej tabulky v Styroch splatkach.

Vel 1 pism. j) je ustanovend povinnost ObFZ PB posudit’ nesplnenie povinnosti uhrady zaloh pre
prislusné terminy splatnosti podla prislusnych predpisov (SP, disciplindrny poriadok).

Vel I pism. a) je ustanovena povinnost' futbalového klubu vykonat' uhrady na osobitny
ucet ObFZ PB ¢. 2825986002/5600 Dexia banka s prislusnym variabilnym symbolom: pridelené
klubom, v termine splatnosti - vid smernica.

Na konci ¢l. Il pism. d) je uvedena v sutazi Ill. A trieda dospeli vyska prvej splatky 160 € so
splatnostou 10. 8. 2012 a druhej splatky 150 € so splatnostou 150 €.

Podla ¢l. 10 ods. 13 disciplindarneho poriadku SFZ (dalej len ,,DP*) disciplindrne
opatrenie zastavenia pretekdrskej cinnosti druzstvu mozno uloZit' najviac na 4 sutazné stretnutia.
Sutazné stretnutia druzstvo odohra, ale po skonceni sutaze mu prislusnd riadiaca komisia o d p o ¢
[ t a za kazdé takto zohrané stretnutie tri body.

Podla ¢l. 18 ods. 1 DP po objasneni vietkych okolnosti previnenia rozhodne DK o uloZeni
disciplindrneho opatrenia podla tohto DP v pripade, Ze k previneniu doslo, alebo DK disciplinarne
konanie zastavi v pripade, Ze k previneniu nedoslo.

Podla priloha 2 bodu 6 DP je trestom za nerespektovanie platnych poriadkov, smernic,
prikazov a nariadeni dalSie opatrenie podla uvazenia DK.

Podla ¢l. 103 SP druzstvo, ktorému bola zastavena cinnost na urcity pocet majstrovskych
stretnuti, zohrd tieto stretnutia, ale po skonceni celej sutaze mu riadiace organ odpocita za kazdé
takto odohrané stretnutie 3 body.

Zalohou podla uvedeného ¢l. I pism. e) rozpisu je aj finanéna spldatka (je to uvedené
v zdtvorke, hned’ za slovom zaloha). ObFZ PB stanovil v rozpise uhrddzanie zaloh — financnych
platok na 4 splatky, pricom splatnost prvych dvoch splatok bola stanovena v uvedenom cl. 111 pism.
d) rozpisu na 10. 8. 2011 a 20. 9. 2011. Podla uvedeného ¢l. 11l pism. a) rozpisu je povinnostou
klubu vykonat uhrady v lehoty splatnosti (vid' ¢l. 11l pism. d) v tabulke). Nesplnenie uihrady zdalohy
v urcenom termine je podla uvedeného ¢l. Il pism. c) rozpisu postihované zastavenim cinnosti
klubu az do preukdzania uhrady.

Rozpis nadobudol platnost a ucinnost' 8. jula 2011. Od uvedeného datumu sa stal zaviznym
pre dotknuté osoby. Kazdy klub mal moznost obozndmit sa so svojimi povinnostami, t. j.
i s povinnostou uhradit’ prvu splatku zalohy na vydavky delegovanych osob do 10. augusta 2011.
Kazdy klub sa mohol obozndamit s cislom uctu, platobnymi podmienkami uhrady. Kazdy klub mal 33
dni (nepocitajuc 8. jul 2011) na to, aby véas uhradil prvu splatku vihrady, z ktorej by sa pokryli
vydavky na delegované osoby pre zacinajucu sa sutaz.

Vas klub neuhradil prvu splatku uhrady, prvi splatku zalohy, pricom splatkou sa v zmysle
rozpisu rozumie jedna uhrada zalohy. A to bez ohladu na fto, Ze je vystavena jedna faktura na
zalohu za jesennu cast' sutaze, lebo fakturu mozete zaplatit' naraz, i na viac raz, z uvedenych
ustanoveni rozpisu vyplyva, Ze zaloha — financna splatka sa plati v 4 splatkach.

Disciplindarna komisia ObFZ PB (dalej len ,,DK*) dna 7. septembra 2011 rozhodla
o zastaveni cinnosti Vasho klubu pre neuhradenie splatky (prvej splatky zalohy). Zastavenie
cinnosti zacalo platit odo dna rozhodnutia DK (v rozpise SFZ zastavenie cinnosti zacina platit
dinom po poslednom dni splatnosti). Nedodrzali ste financnu disciplinu vyZadovanu rozpisom, aby
ste prvu splatku zalohy uhradili do 10. 8. 2011. V tomto povazujeme rozhodnutie DK za spravne,
lebo ste nedodrzali splatnost prvej splatky zalohy.

Rozhodnutie STK ObFZ PB (dalej len ,STK“) zo diia 14. septembra 2011 o kontumdcii
Vasho zdapasu s TJ Cervenym Kameriom v prospech hosti bolo chybné, Vase odvolanie sa voci nemu
bolo namieste a rozhodnutie odvolacej komisie ObFZ PB (dalej len ,, OdK ) je spravne. STK svoje
rozhodnutie ,, korigovala“ skor (28. 9. 2011), ako rozhodla o Vasom odvolani OdK dna 5. 10. 2011.
STK evidovala odpocet 3 bodov pre zdpas diia 11. 9. 2011 proti TJ TuneZice. Diia 12. oktobra 2011
STK rozhodla, Ze eviduje odpocet 6 bodov pre TJ Tuzenice. Vy ste uhradili zalohu (aj prvii spldtku
zalohy) dna 20. septembra 2011, cize od 7. septembra 2011 do 20. septembra 2011 ste mali



opravnene zastavenu cinnost a vsetky sutazné stretnutie, ktoré ste v tomto obdobi hrali mali byt
postihnuté hernym désledkom odpocitania 3 bodov za kazdé stretnutie. STK rozhodla spravne, Ze
Vam evidovala odpocet 6 bodov za dve stretnutie pocas zastavenia ¢innosti.

V juni 2012 ste po skonceni sutaze podali ,,namietky “ v zmysle ¢l. 118 ods. 1 SP zo dna 19.
6. 2012 adresované DK ObFZ voci odpocitaniu 6 bodov po skonceni siitaze, ktoré STK vyhodnotila
ako neopodstatnené dna 4. 7. 2012. Namietky mozno podat do 3 dni od stretnutia riadiacemu
organu. Vase podanie preto nemohlo byt povazované za ndamietky v zmysle SP. Vase podanie by
mohlo byt povazované za odvolanie v zmysle ¢l. 126 SP proti rozhodnutiu STK o odpocte 6 bodov,
avsak rozhodnutie STK o evidovani odpoctu 6 bodov bolo vydané v vradnej sprave 12. oktébra
2011 a Vam na podanie odvolania uplynula 15-diova lehota v oktobri 2011. Okrem tychto
procesnych nedostatkov Vasho podania mézeme konstatovat to, Ze i v pripade, Ze by Vase odvolanie
splitalo procesné ndlezitosti, skutkovy stav a prdavny stav Visho pripadu preukazuje, e odpocet 6
bodov je spravny.

ad 2: Rozpor s ¢l. 16 ods. 4 SP

Vykladat' SP je opravnend STK SFZ, aviak sme toho ndzoru, Ze odmeriovanie delegovanych
0sob nespadad pod ¢l. 16 ods. 4 SP, uvedené ustanovenia sa tyka organizacnej Struktury sutaze
(napr. rozdelenie sutaze na Vychod a Zapad, pocet klubov v sutazi), preto o Ziadny rozpor ist
nemoze. Okrem toho nemame k dispozicii rozhodnutie VV ObFZ PB zo dnia 27. 7. 2011, ktorym mal
byt upraveny spésob odmenovania delegovanych osob. Sposob odmenovania delegovanych osob je
stanoveny v bode 5.8 rozpisu (hospoddrske naleZitosti), rozpis schvalila rada 8. 7. 2011, preto nam
ani nie je jasné, co by mal vykonny vybor este upravovat o spésobe odmenovania delegovanych
0sob, ako Vy tvrdite.

ad 3: Nerozhodnutie o odvolani, resp. nevrdtenie poplatku

Z Vami predlozeného odvolania zo dna 21. 6. 2010, Vasho tvrdenia v Ziadosti o presetrenia,
ani z rozhodnutia OdK zo dna 2. 6. 2010 nevieme posudit, preco neprejednala OdK Vase odvolanie
(nespliialo ndlezitosti ¢l. 123, 126 az 130 SP), ani preco neprejednala doplnené odvolanie (ak by
napr. bolo podané po uplynuti 15-dnovej lehoty od 13. mdja 2010, bolo by podané oneskorene),
taktiez je zmdtocné, Ze Vy tvrdite, Ze sa odvolavate proti rozhodnutiu DK a OdK posudzuje podané
odvolanie podla SP. Ak Vam nebol poplatok vrateny, ani vec prejednana, podla ndasho ndzoru madte
moznost vyzvat ObFZ PB na jeho vratenie a eventudlne domahat sa jeho vratenia aj sudnou
cestou.

Na zaslanti odpoved’ reagoval klub TJ Tatran Tuzenice opakovanou ziadostou o preSetrenie a o
pomoc tiez poziadal Urad boja proti korupcii. Ten sa prostrednictvom $pecializovanej referentky
mjr. JUDr. Evy Brichtovej emailovou koreSpondenciou zo dna 27. septembra 2012 obréatil na SFZ
so ziadost'ou o informaciu, ako bola predmetna zélezitost’ vyrieSena.

SFZ sa pripadom opakovane zaoberal a poZziadal poradny orgdn LPK SFZ o stanovisko. Ten sa k
pripadu vyjadril nasledovne:

(citované zo stanoviska)

Skutkovy a pravny stav veci:

LPK bola predlozena zZiadost Generalneho sekretira SFZ o zaujatie stanoviska a zodpovedanie
otazok z dovodu, ze na Slovensky futbalovy zvdz (dalej len ,,SFZ*) boli dorucené Ziadosti klubu TJ
Tatran Tunezice (dalej len , klub*) zo dna 18. 7. 2012 adresované prezidentovi SFZ a vykonnému
vyboru SFZ, v ktorom klub Ziada SFZ o presetrenie postupu :

1. disciplinarnej komisie Oblastného futbalového zvizu Povazska Bystrica (dalej len
, DK*), Sportovo-technickej komisie Oblastného futbalového zvizu Povazska Bystrica (dalej len
LSTK*) odvolacej komisie Oblastného futbalové zvizu Povazskd Bystrica (dalej len ,,OdK*) v
suvislosti s odpoctom 6 bodov klubu za neuhradenie prvej splatky zalohy, ktory je v rozpore s



Rozpisom oblastnych futbalovych sutazi pre sutazny rocnik 2011/2012 ObFZ PB zo dna 8. 7. 2011
(dalej len ,,rozpis ““) a futbalovymi normami

2. postupu vykonného vyboru Oblastného futbalového zvizu Povazskd Bystrica (dalej len
, VV¥) v suvislosti s odmenovanim delegovanych osob rozhodnutie VV ObFZ PB zo dna 27. 7. 2011
o sposobe odmenovania delegovanych osob pre rocnik 2011/2012, ktory je v rozpore s ¢l. 16 ods. 4
Sutazného poriadku futbalu (dalej len ,,SP*),

3. postupu odvolacej komisie OdK v suvislosti s nevrdtenim poplatku za staznost, ktora
nebola prejednana, ked nevratenie poplatku je v rozpore s ¢l. 130 ods. 3 Sutazny poriadok futbalu
(dalej len ,,SP*).

Na uvedené dve zZiadosti klubu odpovedal SFZ prostrednictvom generdalneho sekretdira
listom zo dna 1. 8. 2012, kde bolo zaujaté stanovisko k odpoctu 6 bodov, k rozporu ¢l. 16 ods. 4 SP
a k nerozhodnutiu o odvolani a nevrateni poplatku.

Nasledne bola na SFZ dorucena opdtovnd Ziadost' klubu o preSetrenie postupu organov
Oblastného futbalového zvizu Povazska Bystrica (dalej len ,,ObFZ*) zo dna 10. 9. 2012
adresovana vykonnému vyboru, v ktorej klub reaguje na odpoved SFZ zo dna 1. 8. 2012, avsak
neuvadza zZiadne nové skutocnosti.

Vzhladom na vyssie uvedené ma LPK odpovedatna otazky :

1. Moze sa klub TJ Tatran TuZenice obratit na Rozhodcovsky sud Slovenského futbalového
zvdzu, aby rozhodol, ¢i organy ObFZ postupovali v sulade s predpismi ObFZ a SFZ?

2. Bez toho, aby sa prejudikovalo pripadné rozhodovanie a rozhodnutie rozhodcovského
sudu, je odpocet 6 bodov klubu za neuhradenie prvej splatky zalohy v sulade s predpismi ObFZ a
predpismi SFZ, resp. mozno v zmysle predpisov ObFZ povazovat splatku za zdalohu?

3. Mozno povazovat rozhodnutie VV o sposobe odmenovania delegovanych osob za
poruSenie ¢l. 16 ods. 4 sutazného poriadku?

4. Je postup odvolacej komisie ObFZ spocivajuci v nevrateni poplatku za podanie staznosti
bez jej prejednania v sulade so sutaznym poriadkom?

5. Je SFZ opravneny v zmysle stanov SFZ zaoberat’ sa Ziadostami (ktoré nie su Zalobami
adresovanymi rozhodcovskému sudu) klubov, oblastnych futbalovych zvizov, regiondlnych
futbalovych zvdzov, funkcionarov, hrdacov, inych osob zainteresovanych vo futbale o preSetrenie
postupu a rozhodnuti orgdanov oblastnych futbalovych zvizov alebo regionalnych futbalovych
zvizov? Ak je odpoved na prvu otazku tohto bodu kladnd, je SFZ opravmeny zaoberat sa
Ziadostami o preSetrenie rozhodnuti orgdnov oblastnych futbalovych zvizov a regionalnych
futbalovych zvdzov, ktoré este nie su pravoplatné, resp. je opravneny zoberat sa len pravoplatnymi
rozhodnutiami? Ak je odpoved na prvu otazku tohto bodu kladna, kto je v ramci SFZ (napr.
generalny sekretar, utvar SFZ), resp. ktory organ SFZ je opravmeny (povinny) sa zaoberat
Ziadostami o presetrenie rozhodnuti a postupov oblastnych futbalovych zvizov a regionalnych
futbalovych zvizov? Ak je odpoved na prvu otdazka tohto bodu kladna a existuje na SFZ subjekt
oprdvneny (povinny) sa takou Ziadostou zaoberat, aké nastroje, pravomoci ma SFZ voci oblastnym
futbalovym zvizom a regionalnym futbalovym zvizom, resp. mozZe napr. nariadit oblastnému
Sfutbalovému zvdzu, aby zaradil klub do inej sutaze pred zaciatkom sutaze alebo pocas sutaze?

6. Mozno odpoved SFZ na Ziadost klubu o preSetrenie postupu oblastného futbalového zvizu
povazovat za vybavovanie korespondencie podla ¢l. 34 ods. 3 pism. e) stanov SFZ?

Sposob vybavenia veci:

K otdazke 1:



V zmysle ¢l. 1 ods. 1 Stanov ObFZ ( dalej len , Stanovy*) treba uviest, Ze futbalovy klub TJ
Tatran Tuzenice je riadnym clenom ObFZ Povazska Bystrica, ktory je obcianskym Sportovym
zdruzenim s vlastnou pravnou subjektivitou.

V zmysle ¢l. 4 ods. 2,3,4 pravoplatné uznesenia a rozhodnutia organov ObFZ vydané v ramci ich
pravomoci su pre vsetkych clenov tychto organov a clenov ObFZ zavizné. Riadni clenovia ObFZ,
ako aj ich individualni clenovia su povinni respektovat zavery SFZ a ZsFZ, ObFZ a ich organov.
Pripadné nejasnosti alebo rozpory sa riesia v sulade s platnymi futbalovymi normami. V sulade so
Stanovami ObFZ sa clenovia zvizu zavdzuju v pripade vzniku sporov v ramci zvdzu alebo v sporoch
ovplyviwjucich sutaze, ucastnikov sutazi, hracov, funkciondarov a inych zvizovych funkciondarov a
cinitelov, respektovat’ pravomoc riesit' takéto spory prislusnymi organmi ObFZ, ZsFZ a SFZ a
respektovat’ pravomoc Rozhodcovského sudu SFZ. Opravny prostriedok je mozZné podat k
prislusnému organu ZsFZ a SFZ, v pripade, Ze bol spor rieseny Rozhodcovskym sudom SFZ iba
podla zakona ¢. 244/2002 Z. z., o rozhodcovskom konani.

Medzi organy ObFZ patri okrem inych Vykonny vybor ObFZ ktory okrem iného rozhoduje o
odvolaniach proti rozhodnutiam OdK ObFZ ( ¢l. 27 ods. 13 Stanov) a schvaluje rozpis sutazi ObFZ
(¢l. 27 ods. 23 Stanov).

Kontrolnymi organmi ObFZ su Disciplinarna komisia, ktora zodpoveda za uplatiiovanie
disciplindrneho poriadku v cinnosti vSetkych organov a clenov ObFZ, klubov, hrdacov, funkcionarov.
Odvolacia komisia pésobi ako odvolaci organ voci rozhodnutiam disciplindrnej a inych komisii
ObFZ. Jej rozhodnutia su zavizné pre vSetkych clenov ObFZ. Odvolanie proti rozhodnutiu
Odvolacej komisie riesi Vykonny vybor ObFZ. Mimoriadnym opravnym prostriedkom moéze byt
podnet na Rozhodcovsky sud SFZ ( ¢l. 35 ods. 3,4,5 Stanov).

Vzhladom na vysSie uvedené mame zato, Ze v ramci stanov su jasne stanovené kontrolné
organy, na ktoré sa futbalovy klub TJ Tatran Tuzenice mohol obratit, ked' z priloZzenych dokladov zo
strany futbalového klubu nie je zrejmé ¢i postup v zmysle stanov aj dodrzal t.j. ¢i podal odvolanie
voci rozhodnutiu OdK o ktorej rozhodoval vykonny vybor. Ak nebol dodrzany predmetny postup
madme zato, Ze nie je mozné obratit sa na Rozhodcovsky sud, ked’ podnet na rozhodcovsky sud je
mimoriadnym opravnym prostriedkom a podla Stanov SFZ ( ¢l. 36 ) je Rozhodcovsky sud
opravneny rozhodovat aj o odvolaniach ale proti konecnym rozhodnutiam organov SFZ,
regionalnych a oblastnych zvizov co nie je dany pripad.

K otdazke 2:

Na zaciatku je potrebné uviest, Ze v pravomoci a ani v posobnosti LPK ani vykonného
vyboru nie je preskumavat’ a prehodnocovat rozhodnutia disciplinarnych organov, resp. rozhodnuti
komisii ObFZ.

Aj napriek vyssie uvedenému zastavame ndazor, Ze odpocet 6 bodov po skonceni sutaze nie je
v rozpore s Rozpisom oblastnych futbalovych sutazi pre sutazny rocnik 2011/2012 ObFZ zo dna 8.
7. 2011 (dalej len ,,rozpis ) a futbalovymi normami.

K odpoctu 3 bodov za neuhradenie zalohy ( splatky ), doslo v sulade s Disciplinarnym
poriadkom SFZ ( dalej len ,,DP*) a SP. V tomto smere sa stotoZiiujeme s vyjadrenim generalneho
sekretdra futbalovéemu klubu zo dna 1.8.2012

Vseobecné ustanovenia 5. Hospoddrske nalezZitosti bod 5.9 Smernica pre bezhotovostny styk
(dalej len ,,smernica*) rozpisu ustanovuju toto:

V ¢l I pism. e) je ustanovena povinnost ObFZ stanovit' vySku zalohy (fin. splatky) na
prislusné obdobie podla prepocitacej tabul'ky v Styroch splatkach.

V ¢l I pism. j) je ustanovend povinnost ObFZ posudit nesplnenie povinnosti uhrady zdloh
pre prislusné terminy splatnosti podla prislusnych predpisov (SP, DP).

V ¢l I pism. a) je ustanovend povinnost futbalového klubu vykonat uhrady na osobitny



ucet ObFZ PB ¢. 2825986002/5600 Dexia banka s prislusnym variabilnym symbolom: pridelené
klubom, v termine splatnosti. .

Na konci ¢l. Il pism. d) je uvedend v sutazi Ill. A trieda dospeli vyska prvej splatky 160 € so
splatnostou 10. 8. 2011 a druhej splatky 150 € so splatnostou 20.9.2011.

Podla ¢l. 10 ods. 13 DP disciplinarne opatrenie zastavenia pretekarskej cinnosti druzstvu
mozno uloZit' najviac na 4 sutazné stretnutia. Sutazné stretnutia druzstvo odohra, ale po skonceni
sutaze mu prislusna riadiaca komisia o d p o ¢ i t a za kazdé takto zohrané stretnutie tri body.

Podla ¢l. 18 ods. 1 DP po objasneni vsetkych okolnosti previnenia rozhodne DK o ulozeni
disciplinarneho opatrenia podla tohto DP v pripade, Ze k previneniu doslo, alebo DK disciplindrne
konanie zastavi v pripade, Ze k previneniu nedoslo.

Podla prilohy 2 bodu 6 DP je trestom za nereSpektovanie platnych poriadkov, smernic,
prikazov a nariadeni dalsie opatrenie podla uvazenia DK.

Podla ¢l. 103 SP druzstvo, ktorému bola zastavena cinnost na urcity pocet majstrovskych
stretnuti, odohra tieto stretnutia, ale po skonceni celej sutaze mu riadiace organ odpocita za kazdeé
takto odohrané stretnutie 3 body.

Zalohou podla uvedeného ¢l. I pism. e) rozpisu je aj financna spldtka (je to uvedené v
zatvorke, hned’ za slovom zdloha). ObFZ stanovil v rozpise uhradzanie zdaloh — financnych splatok
na 4 splatky, pricom splatnost prvych dvoch splatok bola stanovena v uvedenom ¢l. Il pism. d)
rozpisu na 10. 8. 2011 a 20. 9. 2011. Podla uvedeného ¢l. 11l pism. a) rozpisu je povinnostou klubu
vwkonat' uhrady v lehoty splatnosti (vid' ¢l. IIl pism. d) v tabulke). Nesplnenie uhrady zalohy v
urcenom termine je podla uvedeného ¢l. Il pism. c) rozpisu postihované zastavenim cinnosti klubu
az do preukazania uhrady.

Rozpis nadobudol platnost’ a ucinnost 8. jula 2011. Od uvedeného datumu sa stal zaviznym
pre dotknuté osoby. Kazdy klub mal mozZnost oboznamit' sa so svojimi povinnostami, t. j. i s
povinnostou uhradit’ prvii splatku zdlohy na vydavky delegovanych osob do 10. augusta 2011.
Kazdy klub sa mohol oboznamit s cislom uctu, platobnymi podmienkami uhrady. Kazdy klub mal 33
dni (nepocitajuc 8. jul 2011) na to, aby vias uhradil prvi splatku uhrady, z ktorej by sa pokryli
vydavky na delegované osoby pre zacinajucu sa sutaz.

Futbalovy klub neuhradil prvu splatku uhrady, prvi splatku zalohy, pricom splatkou sa v
zmysle rozpisu rozumie jedna uhrada zalohy.

Disciplinarna komisia ObFZ dna 7. septembra 2011 rozhodla o zastaveni cinnosti klubu pre
neuhradenie splatky (prvej splatky zalohy). Zastavenie cinnosti zacalo platit odo dna rozhodnutia
DK (v rozpise SFZ zastavenie cinnosti zacina platit’ diiom po poslednom dni splatnosti), ked' klub
nedodrzal financnu disciplinu vyzadovanu rozpisom, aby prvu splatku zalohy uhradili do 10. 8.
2011. V tomto povazujeme rozhodnutie DK za spravne.

Rozhodnutie STK zo dia 14. septembra 2011 o kontumdcii zapasu s TJ Cervenym Kameiiom
v prospech hosti bolo v rozpore s ¢l. 103 SP ( druzstvo, ktorému bola zastavend cinnost na urcity
pocet majstrovskych stretnuti, zohra tieto stretnutia, ale po skonceni celej sutaze mu riadiace organ
odpocita za kazdé takto odohrané stretnutie 3 body ). Na zdiklade odvolania klubu STK svoje
rozhodnutie ,, korigovala*“ skor (28. 9. 2011), ako rozhodla o odvolani OdK dna 5. 10. 2011. Klub
uhradil zalohu (aj prvu splatku zdalohy) dia 20. septembra 2011, cize od 7. septembra 2011 do 20.
septembra 2011 mal oprdvnene zastavenii ¢innost. STK evidovala odpocet 3 bodov pre zdpas dia
11. 9. 2011 proti TJ Cerveny kamei a podla nasho néazoru aj pre zapas dalSieho kola 18.9.2011
Hradcan Lednica — Tunezica, nakolko k uvolneniu cinnosti doslo zaplatenim zalohy dna 20.
septembra 2011.

Na zdklade vyssie uvedeného. STK dia 12.10.2011 rozhodla spravne, Ze voci klubu
evidovala odpocet 6 bodov za dve stretnutie pocas zastavenia ¢innosti.

K otdazke 3:

Zastavame ndzor, Ze odmenovanie delegovanych osob neriesi ustanovenie ¢l. 16 ods. 4 SP
podla ktorého upravy v organizdacii sutazi sa vyhlasuju najneskor do dna zacatia jarnej casti
sutazného rocnika, ktory predchddza sutaznému rocniku, v ktorom ma k uprave dojst. Toto
ustanovenie sa tyka organizacnej Struktury a to aj s poukazom na ¢l. 16 ods. 1,2,3 SP. Odmernovanie



delegovanych osob je upraveny v rozpise, ktory bol riadne schvaleny Radou ObFZ dna 8.7.2010.
Rozhodnutie VV ObFZ zo dna 27. 7. 2011, ktorym mal byt upraveny sposob odmernovania
delegovanych osob nie je k dispiozicii, preto sa nie je mozné k tomuto rozhodnutiu kompetentne
vyjadrit. Aj napriek tomu poukazujeme na ¢l. 27 ods. 23 Stanov ObFZ, v zmysle ktorého je
v kompetencii VV schvalovat' rozpis sutazi ObFZ.

K otdazke 4 :

Podla uradnej spravy Odvolacia komisia ObFZ na svojom zasadnuti dna 2.6.2010
neprejednala odvolanie TJ Tatran TuneZice, pretoze toto nespliia ndlezitosti Sitazného poriadku
futbalu a to ¢l.123 a ¢l. 126 az 130.

Z predlozenych dokladov zo strany klubu nie je mozné zistit' aké odvolanie bolo zo strany
klubu podané a proti akému rozhodnutiu. Je mozné sa vzhladom na casovu suvislost
predpokladat, zZe sa jednd o odvolanie proti Rozhodnutia DK zo dna 13.5.2010 ( uradna sprava ¢.
25 ), kde klub bol za inzultaciu rozhodcu v MFZ IIL.A tr. TuneZice - Kvasov potrestany pokutou
200€ + 10 €, zastavenim Cinnosti na 1 sutazné stretnutie.

Ak ale OdK odvolanie neprejednala tak ako to je uvedené z dovodu, Ze odvolanie TJ Tatran
Tunezice, nesplitalo ndlezitosti SP a to ¢l.123 a ¢l. 126 az 130 je postup OdK, ktord nevrdtila
poplatok uplne legitimny a to z dévodu, Ze SP v clanku 130 ods. 3 taxativne stanovené, Ze poplatok
resp. vklad sa vracia v plnej vyske len ak bolo ndamietkam alebo namietkam alebo odvolaniu
vyhovené, v opacnom pripade vklad zostdava v prospech prislusného futbalového zvizu.

Kotizke C. 5 :

Opravnenie znamend pravo k niecomu sa vyjadrit, ktoré podla nasho nazoru nie je mozné
apriori vylucit, o com svedci odpoved generdlneho sekretdara klubu ako aj toto stanovisko LKP.

V kazdom pripade ale zastavame nazor, Ze nie je Ziadny dovod zaoberat sa individudlnymi
Ziadostami klubov, oblastnych futbalovych zvizov, regionalnych futbalovych zvdzov, funkciondrov,
hracov, inych osob zainteresovanych vo futbale o preSetrenie postupu a rozhodnuti disciplinarnych
organov oblastnych futbalovych zvdzov alebo regionalnych futbalovych zvizov. A to predovsetkym
z toho dovodu, ze SFZ ( okrem Rozhodcovského sudu a v niektorych pripadoch disciplinarnych
organov ) nemd pravomoc postupy a rozhodnutia menit. Oblastné a regionalne futbalové zvizy
maju v ramci vlastnych stanov vytvorené organy, ktoré maju pravomoc a kompetenciu tieto Ziadosti
rieSit'v ramci svojej posobnosti.

Pravomoc SFZ je vzmysle platnych Stanov SFZ voci oblastnym futbalovym zvizom a
regiondlnym futbalovym zvizom vyjadrena v ¢l. 46 ods. 4 Stanov SFZ podla ktorého SFZ ma pravo
rozhodovat o poziadavke odstranenia nesiiladu noriem regiondlnych a oblastnych zvizov, ULK,
klubov ako aj vsetkych jeho dalsich clenov s normami SFZ. Nerespektovanie takého rozhodnutia
moze byt disciplindrne potrestané alebo moze viest' k pozastaveniu clenstva alebo v pripade
zavazného alebo opakujuceho sa nesuladu noriem k vyluceniu clena zo SFZ.

K otazke 6:

Odpoved’ SFZ na Ziadost klubu o presetrenie postupu oblastného futbalového zvizu mozno podla
nasho nazoru pri najsirsom vyklade povazovat za vybavovanie korespondencie podla ¢l. 34 ods. 3
pism. e) stanov SFZ. V tomto konkrétnom pripade ale neslo o preSetrenie postupu oblastného
futbalového zvizu ako jeho riadneho clena SFZ v zmysle ¢l. 5 ods. 2 pism. c) Stanov SFZ, ale
o preSetrenie postupu jednotlivych organov ObFZ co je rozdiel, ked’ SFZ nema ucinné ndstroje s
vynimkou Rozhodcovského sudu a niektorych disciplinarnych organov tieto rozhodnutia menit.

Clenovia VV SFZ vzali informaciu na vedomie.

K bodu 15: Prerokovanie priebehu a vysledkov Konferencie SFZ

Bod otvoril prezident SFZ Jan Kovacik. Informoval, Ze VV SFZ sa vzdy po Konferencii SFZ
zaobera schvalenymi uzneseniami a diskusnymi prispevkami delegatov konferencie na najblizSom
svojom zasadnuti.

Diskusny prispevok Roberta Sunika (delegat ZsFZ) o ¢innosti Komisie rozhodcov SFZ bol
odloZzeny na novembrova zasadnutie, nakol’ko nebol pritomny DuSan Krchndk — ¢len VV SFZ



zastupujuci rozhodcov.

NajdiskutovanejSou Castou schvalenych uzneseni z Konferencie SFZ bolo nepotvrdenie DuSana
Tittela do VV SFZ. ULK na zasadnuti svojho najvyssieho organu - Prezidia ULK diia 9.10.2012
potvrdilo déveru Dusanovi Tittelovi a Ziadalo VV SFZ o vyriesenie situdcie tak, aby prezident ULK
bol ustanoveny do funkcie ¢lena VV SFZ a viceprezidenta SFZ za profesionalny futbal.

SFZ sa obratil aj v tomto pripade o zaujatie stanoviska na LPK SFZ, ktory uviedol nasledovne:
(citované zo stanoviska LPK SFZ)

Skutkovy a pravny stav veci:

Konferencia SFZ v ramci vykondvania svojej pravomoci podla ¢l. 17 odsek 2 pism. ¢/ na svojom
zasadnuti 28.9.2010 vo verejnom hlasovani nepotvrdila nadpolovicnou vdcsinou pritomnych
delegatov Dusana Tittela vo funkcii clena VV SFZ a viceprezidenta SFZ. Potrebnu vdcsinu pre
potvrdenie clenov VV SFZ Konferenciou stanovuje clanok 6 odsek 3 Volebného poriadku
schvaleného Konferenciou SFZ dna 25.9.2010.

ULK na zasadnuti svojho najvyssieho organu - Prezidia ULK dna 9.10.2012 potvrdilo doveru
Dusanovi Tittelovi a Ziada VV SFZ o vyrieSenie situdcie tak, aby prezident ULK bol ustanoveny do
funkcie clena VV SFZ a viceprezidenta SFZ za profesionalny futbal.

Otazka 1:

Je moZné DuSana Tittela napriek nepotvrdeniu za Clena VV SFZ a viceprezidenta SFZ
hlasovanim na Konferencii SFZ konanej dna 28.9.2012 povaZovat’ za clena VV SFZ a
viceprezidenta SFZ za profesiondlny futbal na zdklade CElanku 5 odsek 4 Organizacného
poriadku SFZ?

Otazka 2:

Ak DuSana Tittela nie je moine povaiovat’ za clena VV SFZ a viceprezidenta SFZ, akymi
sposobmi je mozné podl’a predpisov SFZ platnych do 31.12.2012 dosiahnut’, aby DuSan Tittel
ako najvyssi predstavitel’ profesiondlneho futbalu bol ustanoveny do funkcie ¢lena VV SFZ a
viceprezidenta SFZ za profesiondlny futbal ?

Otazka 3:

Ak DuSana Tittela nie je moziné povaZovat za clena VV SFZ a viceprezidenta SFZ, akymi
sposobmi je mozné podl’a predpisov SFZ platnych od 1.1.2013 dosiahnut’, aby DuSan Tittel ako
najvyssi predstavitel’ profesiondlneho futbalu bol ustanoveny do funkcie Clena VV SFZ a
viceprezidenta SFZ za profesiondlny futbal.

Otazka 4:

Bolo by v sulade s platnymi predpismi SFZ a principmi SFZ, ak by Rada SFZ (ako organ
existuje do ucinnosti novych stanov SFZ, t.j. do 31.12.2012) postupom podla ¢lanku 24 odsek 1
pismeno h/ potvrdila Dusana Tittela vo funkcii ¢lena VV SFZ a viceprezidenta SFZ, po tom, ¢o
ho najvyssi organ SFZ DuSana Tittela v tejto funkcii nepotvrdil?

Otazka 5:

Do akej miery je pri odpovedi na otazku ¢. 4 relevantné to, Ze najvyssi organ ULK na zasadnuti
9.10.2012, t.j. po konferencii SFZ potvrdil doveru DuSanovi Tittelovi a Ziada o jeho ustanovenie
do funkcie ¢lena VV SFZ a viceprezidenta SFZ za profesiondlny futbal?

Otazka 6:

Podla clanku 24 odsek 1 pismeno g/ platnych stanov SFZ je v pravomoci Rady SFZ poddvat’
zavéizny vyklad Stanov SFZ a Organizacného poriadku SFZ. Akym procesnym sposobom je
mozné takyto vyklad Ziadat’, vypracovat’ a podat’?

Sposob vybavenia veci

Za ucelom pravnej analyzy skutkového stavu veci boli preskumané sucasne platné Stanovy SFZ,
Organizacny poriadok SFZ i novy text Stanov SFZ, ktory nadobudne icinnost pocnuc 1. Janudarom
2013.

V zmysle ¢l. 4 ods. 2 Stanov SFZ su pravoplatné rozhodnutia organov SFZ zdvdzné pre vsetkych



c¢lenov organov SFZ ako aj pre vsetkych clenov SFZ.

V zmysle ¢l. 25 ods. 2 psim. c¢) Stanov SFZ sii ¢lenmi VV SFZ aj 4 zdstupcovia ULK , z toho 1
viceprezident pre profesionalny futbal.

Vzmysle ¢l. 25 ods. 3 pism. b) Stanov SFZ Konferencia potvrdzuje vo funkcii 4 clenov Vykonného
vyboru SFZ (dalej ,,VV SFZ*) — zdstupcov Unie ligovych klubov (dalej ,,ULK*), z toho jedného
viceprezidenta pre profesiondlny futbal, ktorych voli ULK

V zmysle ¢1. 5 ods. 4 Organizacného poriadku SFZ je Prezident ULK ¢lenom VV SFZ s postavenim
prvého viceprezidenta pre profesionalny futbal.

V zmysle ¢l. 22 ods. 1 moze 2/3 clenov VV SFZ rozhodnut o zvolani Mimoriadnej konferencie SFZ.

Z uvedeného vyplyva, ze 4 clenovia VV SFZ sii zdstupcovia ULK , pricom Konferencia ich vo
funkcii potvrdzuje. Vznika otdzka, ¢i status clena VV SFZ je u tychto osob viazany na akt volby na
prislusnom organe ULK, alebo aZ potvrdenim vo funkcii o ktorom mad rozhodnit Konferencia SFZ.
Organizacny poriadok pritom vychadza z principu virilizmu, podla ktorého funkcia viceprezidenta
pre profesiondlny futbal a tym aj clena VV SFZ vznikd automaticky vznikom funkcie prezidenta
ULK.

Podla ndsho nazoru, je aktom rozhodujucim pre vznik funkcie clena VV SFZ akt potvrdenia
Konferenciou, inak by pravidlo o potvrdeni volby Konferenciou nemalo Ziaden vyznam.
Ustanovenia organizacného poriadku v tomto smere musia ustupit’ Stanovam SFZ, pretoze Stanovy
su dokumentom vyssej pravnej sily, ktorého prijatie predpoklada samotny § 6 zak. ¢. 83/1990 Zb.
o zdruzovani obcanov, pricom ustanovenia o tvorbe organov zdruZemia ponima ako naleZitost
Stanov. V pripade rozdielov medzi Stanovami a inymi pravidlami zdruZenia maju mat prednost
stanovy, ktorych prijatie maju moznost ovplyvnit vsetci clenovia zdruzenia na rozdiel od inych
pravidiel.

Vzmysle ¢l. 5 ods. 5 Organizacného poriadku poziva ULK autonémiu, do ktorej SFZ nemd
zasahovat, ¢o znamend, Ze orgdny SFZ by mali respektovat uplatnenie prav ULK, ktoré jej
priznavaju Stanovy. Z uvedeného vyplyva, Ze Konferencia by mala respektovat’ pri potvrdzovani
clenov VV SFZ vélu ULK, to viak neznamend, Ze funkcia ¢lena VV SFZ vznikne aj napriek
negativnemu rozhodnutiu Konferencie. Ak by sme aj prijali zaver, Ze rozhodnutie Konferencie, ktoré
nerespektuje pravo volby ULK je v rozpore so Stanovami SFZ, potom by prijatie takéhoto
rozhodnutia mohlo nanajvys zalozit pravo ULK Ziadat preskimanie takéhoto rozhodnutia siidom
podla § 15 zakona ¢. 83/1990 Zb.

Ak funkcia clena VV SFZ vznikda az potvrdenim vo funkcii rozhodnutim Konferencie, potom
nepotvrdenie tohto clena vo funkcii nemoze znamenat zanik funkcie clena VV SFZ a nemoézu sa
uplatnit’ pravidla o zaniku funkcie c¢lena VV SFZ pocas trvania mandatu upravené v ¢l. 25 ods. 5
Stanov SFZ a ¢l. 14 ods. 4 Organizacného poriadku SFZ, kedZe mu Ziadna funkcia nevznikia.

Vzmysle ¢l. 15 ods. 2 Organizacného poriadku SFZ je vybor uzndsaniaschopny, ak je pritomnd
nadpolovicna vdcsina jeho clenov, prezident alebo viceprezident. Nepritomnost jedného clena,
ktory je zdroven viceprezidentom neovplyviiuje funkcnost VV SFZ. Neobsadenie funkcie
viceprezidenta pre profesionalny futbal teda nie je vecou, ktoru je potrebné v ramci SFZ vyriesit
bezodkladne.

Podla ¢l. 24 ods. 1 pism. g) Stanov SFZ je Rada SFZ opravnena podavat zavizny vyklad Stanov
SFZ a Organizacného poriadku SFZ podla pism. h) oprdavnend rozhodovat' v otazkach, ktoré patria



do kompetencie Konferencie a neznesu odklad.

V zmysle ¢l. 11 Organizacného poriadku zvolava Radu SFZ prezident SFZ alebo povereny clne VV
SFZ.

Skutocnost, Ze Rada SFZ ma pravo rozhodovat o veciach patriacich do kompetencie Konferencie
SFZ v obdobi medzi Konferenciami a ak vec neznesie odklad, znamend, Ze Rada méze rozhodovat
o otazkach, o ktorych nerozhodovala Konferencia, a ak neznesu odklad. Neznamena to, Ze Rada
SFZ moze menit uskutocnené rozhodnutia Konferencie. Bolo by to v rozpore s citovanym cl. 4
Stanov SFZ o zavdznosti rozhodnuti organov SFZ a znamenalo by to, Ze Rada SFZ je nadradeny
organ Konferencii, ak by mohla menit a rusit jej rozhodnutia.

Rada SFZ by mala rozhodovat’ len o tom, co bude predmetom jej rokovania, ktoré zvolal prezident
SFZ alebo povereny clen VV SFZ a ako kolektivny organ by mala rozhodnutia prijimat’ hlasovanim
svojich clenov. Uvedené znamena, zZe aj vyklad Stanov by mala podavat, ak by rozhodnutie
o vklade Stanov bolo predmetom programu zasadnutia Rady a schvilené potrebnym poctom
c¢lenov Rady SFZ.

Zaver:

Na zdklade vyssie uvedenych argumentov mozno na polozené otazky odpovedat’ takto:

Otazka 1:

Dusan Tittel nie je clenom VV SFZ a viceprezidentom pre profesionalny futbal, lebo jeho clenstvo
vo VV SFZ a funkcia viceprezidenta by vznikla az rozhodnutim Konferencie SFZ o potvrdeni jeho
volby. Ustanovenia Stanov SFZ o potvrdzovani clenov VV SFZ do funkcie maju prednost pred
ustanoveniami Organizacného poriadku SFZ.

Otazka 2:

V tomto pripade nemozno uplatnit’ pravidla upravujuce postup pre pripad zaniku funkcie clena VV
SFZ, pretoze panovi Tittelovi tato funkcia este nevznikla. ULK ako ¢len SFZ by mohol Ziadat
preskumanie rozhodnutia Konferencie, ktorym Konferencia nepotvrdila vo funkcii p. Tittela sudom,
ale vysledkom by bolo zrejme iba rozhodnutie o platnosti alebo neplatnosti rozhodnutia
Konferencie. Toto rozhodnutie by nemalo este za nasledok vznik funkcie ¢lena VV SFZ.

Jediny mozny sposob kreovania p. Tittela do funkcie sa teda javi byt rozhodnutie o jeho potvrdeni
do funkcie na Mimoriadnej konferencii SFZ, ktora by bola zvolana na zaklade rozhodnutia 2/3
vicsiny clenov VV SFZ resp. ak o tom rozhodne 2/3 vicSinou hlasov ULK (¢l. 22 ods. 2 Stanov ).
Otazka 3:

Po nadobudnuti ucinnosti novych Stanov SFZ mozZe o jeho ustanoveni do funkcie rozhodovat
Konferencia SFZ, pricom v zmysle ¢l. 41 ods. 2 novych Stanov SFZ by o tejto otdazke rozhodovali
iba delegati ULK.

Otazka 4:

Nie, Rada SFZ musi reSpektovat’ platné rozhodnutia Konferencie SFZ v zmysle ¢l. 4 Stanov SFZ,
nemd pravo rozhodnutia Konferencie menit. Navyse nejde o vec, ktora v zmysle ¢l. 24 ods. 1 pism.
h) Stanov neznesie odklad.

Otazka 5:

Platné predpisy s tymto rozhodnutim nespdjaju Ziadne osobitné ndsledky, preto podla nasho ndzoru
rozhodnutie ULK z 09.10.2012 nemd v tejto suvislosti Ziadnu relevanciu.

Otazka 6:

Vykon tejto kompetencie Rady SFZ nie je blizSie upraveny, preto sa domnievame, Ze o vyklade by
Rada mohla rozhodovat, ak by takyto bod bol zaradeny do programu rokovania Rady SFZ a bolo
by o nom riadne rozhodnuté formou uznesenia, ktoré by schvalila nadpolovicna vicsina pritomnych
c¢lenov Rady SFZ.

SFZ poziadal o zaujatie stanoviska i1 predsedu Reviznej komisie SFZ Jana Liptéka, ktory sa spolu s
ostatnymi ¢lenmi komisie stotoznil so stanoviskom LPK SFZ.



Po sirokej diskusii k tomuto bodu programu hlasovali ¢lenovia VV SFZ o tomto nédvrhu uznesenia:
1) VV SFZ berie na vedomie stanoviskd LPK SFZ a Reviznej komisie SFZ, podla ktorych je
mozné doplnit’ zastupcu ULK do VV SFZ aZ na najblizsej Konferencii SFZ.

2) VV SFZ odporiéa zaoberat’ sa diskusnym prispevkom Roberta Sunika k &innosti Komisie
rozhodcov SFZ na svojom najblizZSom zasadnuti.

O navrhu uznesenia hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za—-10

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Navrh uznesenia bol jednomysel'ne schvaleny.

K bodu 16: Schvalovanie navrhu na udelenie odznaku SFZ.

Bod uviedol GS SFZ Jozef Kliment. Odovzdal slovo ¢lenovi VV SFZ Ladislavovi GadoSimu, ktory
predloZil navrh na schvalenie udelenia bronzového odznaku SFZ pre Jana Baduru pri
prilezitosti jeho Zivotného jubilea 85 rokov, za jeho dlhoro¢nu aktivnu a uspesnt ¢innost’ vo futbale.
O navrhu hlasovalo 10 ¢lenov VV SFZ, z toho:

Za-10

Proti— 0

Zdrzali sa hlasovania — 0

Navrh bol jednomysel'ne schvaleny.

K bodu 17: Diskusia.

Jozef Kliment:

Informoval o organizacii kvalifikaéného dvojzapasu reprezentacii SR ,,A* proti Lichtenstajsku a
LotySsku.

Uznesenia prijaté na zasadnuti VV SFZ dna 12. oktébra 2012 v Bratislave:

Uznesenie ¢. 120/12 VV SFZ:
Schval'uje navrh programu zasadnutia so zmenami.

T: ithned’

Z: Jan Kovacik

Jozef Kliment

Uznesenie ¢. 121/12 VV SFZ:
1) VV SFZ berie na vedomie tvorbu navrhu Smernice o licenénom systéme UTM a Grassroots.
2) VV SFZ ukladd predkladatel'ovi zapracovat do smernice odovodnené pripomienky od
pripomienkujucich subjektov a predlozit’ ju VV SFZ na schvélenie na novembrovom zasadnuti.
3) VV SFZ uklada svojim ¢lenom, aby zasielali pripomienky k predlozenému materidlu v termine
do 20. oktobra 2012.

T: thned’

Z: ¢lenovia VV SFZ

Uznesenie ¢. 122/12 VV SFZ:

1) VV SFZ berie na vedomie tvorbu navrhu Smernice o vytvoreni a prevadzkovani informacného
systému o bezpecnosti pri Sportovych podujatiach.

2) VV SFZ ukladé svojim ¢lenom, aby zasielali pripomienky k predloZzenému materidlu v termine
do 10. decembra 2012.

3) VV SFZ uklada predkladatel'ovi zapracovat do smernice oddvodnené pripomienky od
pripomienkujtcich subjektov a predlozit’ ju VV SFZ na schvélenie na zasadnuti v januari 2013.

T: v texte



Z: ¢lenovia VV SFZ

Uznesenie ¢. 123/12 VV SFZ:
Schval'uje ndvrh upravy Statitu reprezentanta.
T: thned’
Z: Jozef Kliment
Uznesenie ¢. 124/12 VV SFZ:
Schval'uje ndvrh organizacného zabezpecenia a organiza¢né¢ho vyboru ME U17 2013.
T: thned’
Z: Jozef Kliment

Uznesenie ¢. 125/12 VV SFZ:
Schvaluje navrh na predizenie mandatu pre Frantika Kosigiara pri vedeni useku delegatov
stretnutia do doby vytvorenia Komisie delegatov stretnutia.

T: thned’

Z: Jozef Kliment
Uznesenie ¢. 126/12 VV SFZ:
Schval'uje navrh na odvolanie ¢lena Disciplinarnej komisie SFZ Michala Pethoho.

T: thned’

Z: Jozef Kliment
Uznesenie ¢. 127/12 VV SFZ:
Schval'uje navrh na odvolanie ¢lena Zdravotnej komisie SFZ Ladislava Pavlovica.

T: thned’

Z: Jozef Kliment
Uznesenie ¢. 128/12 VV SFZ:
1) VV SFZ berie na vedomie stanoviskd LPK SFZ a Reviznej komisie SFZ, podla ktorych je
mozné doplnit’ zastupcu ULK do VV SFZ aZ na najblizsej Konferencii SFZ.
2) VV SFZ odportéa zaoberat’ sa diskusnym prispevkom Roberta Sunika k &innosti Komisie
rozhodcov SFZ na svojom najblizSom zasadnuti.

T: thned’

Z: ¢lenovia VV SFZ
Uznesenie ¢. 129/12 VV SFZ:
1) VV SFZ vyhlasuje moznost’ kandidatury futbalovych klubov na dejisko findlového stretnutia
Slovnaft Cupu 2012/13. Zavézné prihlasky podpisané Statutirom zastupcom klubu je mozné
zasielat’ sekretariatu SFZ v termine do 25.11.2012.
2) Schval'uje poziadavky na infraStrukturu Stadidona-dejiska findlového stretnutia Slovnaft Cupu
2012/13.

T: thned’

Z: Jozef Kliment
Uznesenie ¢. 130/12 VV SFZ:
Berie na vedomie informéciu o priebehu obchodnej verejnej sut'aze na vybudovanie NTC Poprad.

T: thned’

Z: Jozef Kliment
Uznesenie ¢. 131/12 VV SFZ:
Berie na vedomie informéaciu o priebehu realizacie vymeny ihriska s umelou travou v NTC Senec.

T: ihned
Z: Jozef Kliment

Uznesenie ¢. 132/12 VV SFZ:



T: ihned’

Z:: Jozef Kliment
Uznesenie €. 131/12 VV SFZ:
Berie na vedomie informdciu o priebehu realizacie vymeny ihriska s umelou trdvou v NTC Senec.

T: ihned’
Z: Jozef Kliment

Uznesenie ¢, 132/12 VV SFZ:
Berie na vedomie informéciu o odvolani FK BODVA Moldava nad Bodvou vo¢i rozhodnutiu STK
SFZ.

T: ihned’

Z: Jozef Kliment

Uznesenie €. 133/12 VV SFZ:
Berie na vedomie informaciu o Ziadosti TJ Tatran TuZenice vo veci presetrenia postupu orgdnov
ObFZ Povazska Bystrica.

T: ihned’

Z: Jozef Kliment

Vypracoval: Veritikoval:
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